TMMOB PEYZAJ MIMARLARI ODASI
17. ULUSAL PEYZAJ MiMARLIGI ODULLERI
-2026-

ODUL DALLARI:
1. Peyzaj Planlama ve Peyzaj Yénetimi Oduli
2. Uygulanmamig Proje Odiili
3. Uygulanmis Proje Odull
4. Prof. Dr. Mustafa VAR Geng Peyzaj Mimari Od(ili

Sartname ile belirlenmis olan 6dul kategorilerine iliskin verilmis bilgilere gore o6dul
programina yapilmis olan bagvurular raportorluk tarafindan asagidaki sekilde tasniflemis
olup;

“Peyzaj Planlama ve Peyzaj Yoénetimi Odull” dalinda toplam 3 adet, “Uygulanmamis
Proje Oduli” dalinda toplam 14 adet, “Uygulanmis Proje Oduli” dalinda toplam 16 adet
proje basvurusunda bulunulmustur. “Prof. Dr. Mustafa VAR Geng Peyzaj Mimari Oduli”
dalinda 1 adet bagvuru olmak Uzere toplam 4 kategoride 34 adet bagvuru/teslim
yapilmistir.

Peyzaj Planlama ve Peyzaj Yoénetimi Odiili, Uygulanmamis Proje Oduilli, Uygulanmis
Proje Oduli kategorilerinde bagvuru kosullarini sadlamis olan teslimler ile Prof. Dr.
Mustafa VAR Geng Peyzaj Mimari Odili dallarina iliskin Oda (yelerinden gelen éneriler
raportérlik tarafindan 17. Ulusal Peyzaj Mimarhg Odilleri Segici Kurulu’na
degerlendirmelerini yapmak Uzere teslim edilmistir.

17. ULUSAL PEYZAJ MIMARLIGI ODULLERI KATILIMCI LISTESI

SlLI:)A RUMUZ PROJE DALI
; :zzzzz Peyzaj Planla ma ve Peyzaj Yonetimi
3 507990 Odulleri
4 050122
> 060781
6 171315
7 300717,
8 321432
° 342675 Uygulanmamis Proje Oddilleri
10 425120
1 472619
12 578312
13 908280
14 908726




15 951738
16 972584
17 981106
18 010123
19 019230
20 021014
21 105714
22 125916
23 126023
24 132781
25 180784 L -
26 220511 Uygulanmis Proje Oddilleri
27 327123
28 327855
29 379253
30 458216
31 716392
32 744834
33 862506
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SEGiCi KURUL RAPORU
Segici Kurul Bagkani olarak oy birligiyle Halim PERCIN segilmistir.

Odul bagvurularindan, sartnameye gore Raportdrler tarafindan tespit edilen eksikler
dogrultusunda;

e Uygulanmamis Proje Odili dalina yapilan 300717 rumuzlu proje Sartnamenin
Katihm Kosullari baslikli 7. Maddesinin 7.5. Kimlik ve Rumuz Esaslari alt baslikli
maddesinde yer alan “Proje kategorilerinde Secici Kurul degerlendirmesinin
tarafsiz yarutilmesi icin sunum paftalarinda veya dijital gorsellerde kimlik ifsasina
neden olacak kisi, kurum, ofis, logo, imza veya benzeri unsur yer almamalidir.”
ifadesini kargilamamasi sebebiyle bagvuru oy birligi ile degerlendirmeye
alinmamistir.

PEYZAJ PLANLAMA VE PEYZAJ YONETiIMi ODULU

497856 rumuzlu proje; pafta dizeni, analitik anlatim dili ve kentin hafizasini yasatma
cabasiyla tarihi ve dogal degerleri ¢cok iyi harmanlayan 6zgin bir c¢alisma olarak
degerlendirilmigtir. Bu sebeple 497856 rumuzlu projeye oy birligi ile Peyzaj Planlama ve
Peyzaj Yonetimi Odiilii veriimesine karar verilmistir.

507990 rumuzlu proje; buatuncul yaklasimi ve analizleri degerli bulunsa da, ortaya konan
verilerin alana yonelik kalici bir makro planlama stratejisine veya mekansal ¢ézume
donusememesi elegtiriimigtir. Bu sebeple 507990 rumuzlu projeye oy birligi ile Peyzaj
Planlama ve Peyzaj Yonetimi Tesvik Odiilii verilmesine karar verilmistir.

501620 rumuzlu proje; paftalarin anlatim dilinin karmasikligi ve vizyoner mekansal
kararlardan ziyade durum tespit/envanter seviyesinde kalmasi nedeniyle vyetersiz
bulunmustur. Bu sebeple 501620 rumuzlu proje oy birligi ile elenmistir.

UYGULANMAMIS PROJE ODULU (1. TUR)

050122 rumuzlu proje; renk ve doku arayisi ile basarili bir mekan yaratma ¢abasi olsa
da, tasarimin sadece noktasal kalmasi ve gevresindeki yodun kent dokusuyla iligki
kuramamasi olumsuz bulunmustur. Bu sebeple 050122 rumuzlu proje oy birligi ile
elenmisgtir.

425120 rumuzlu proje; projenin ana temasinin mekana yeterince guglu kurgulanamadigi
ve yarisma sartnamesindeki genel beklentileri kargilamadigi kararina variimigtir. Bu
sebeple 425120 rumuzlu proje oy birligi ile elenmisgtir.

472619 rumuzlu proje; genel degerlendirme sonucunda tasarimin yarisma sartnamesi
beklentilerine ve temel peyzaj mimarligi standartlarina uyum saglayamadigi
kararlagtinimistir. Bu sebeple 472619 rumuzlu proje oy birligi ile elenmistir.

908726 rumuzlu proje; alanin dogal gizgisi ve mevcut dokuyu koruma g¢abasi uyumlu
bulunmus, fakat tasarim detaylarindaki zayiflik ile ana hedeflerin tam olarak paftaya
aktarilamamasi olumsuz bulunmustur. Bu sebeple 908726 rumuzlu proje oy ¢oklugu ile
elenmistir.

972584 rumuzlu proje; Temel tasarim yaklasimi olumlu olsa da, projenin ekoloji,
surdurulebilirlik ve yapisal malzeme segimleri gibi konularda yeterli somut veri



sunmamasi nedeniyle eksik bulunmustur. Bu sebeple 972584 rumuzlu proje oy birligi ile
elenmistir.

321432 rumuzlu proje; "Surdurulebilir Koy" gibi vizyoner iddialarla sunulsa da, arazinin
bayUk kismini kaplayan yogun villa yapilasmasi nedeniyle siradan bir site projesinden
oteye gecemedigi belirtiimigtir. Bu sebeple 972584 rumuzlu proje oy birligi ile elenmigtir.

UYGULANMAMIS PROJE ODULU (2. TUR)

060781 rumuzlu proje; kot farkliliklariyla olusturulan mekan kurgusu basarili bulunmus
ancak bolge kimligine ters dusen bitki secimi (palmiye vb.) ve yodun beton kullanimi
surdurulebilirlik sdylemleriyle geliskili gorulmustir. Bu sebeple 060781 rumuzlu proje oy
birligi ile 2. turda elenmistir.

171315 rumuzlu proje; mevcut dokunun korunmasi ve ekolojik tampon bolge stratejileri
olumlu deg@erlendirilse de fikirlerin tam olarak mekana gegemedigi ve yapisal donatilarin
uyusmadigi gozlemlenmigtir. Bu sebeple 171315 rumuzlu proje oy ¢oklugu ile 2. turda
elenmistir.

578312 rumuzlu proje; "Delta Kent" vizyonu ve iklime duyarl yaklagimi ¢ok iyi olsa da,
derenin tagkin riskinin géz ardi edilmesi, sert zemin bollugu ve zayif entegrasyon
nedeniyle sahada karsilik bulamamistir. Bu sebeple 578312 rumuzlu proje oy ¢oklugu ile
2. turda elenmistir.

908280 rumuzlu proje; konut alanlarindaki yonlendirme ve sirkllasyon c¢ozumleri iyi
kurgulansa da abartili kopru tasarimi, zayif taskin yodnetimi ve projenin geneline
yayllamamasi elestirilmistir. Bu sebeple 908280 rumuzlu proje oy ¢oklugu ile 2. turda
elenmisgtir.

981106 rumuzlu proje; kaotik ve atil kentsel dokuyu islevlendirme fikri heyecan verici
bulunurken, anlatim dilindeki eksiklikler ve sahaya inen mekéansal ¢ozimlerin kisith
kalmasi projenin zayif yonu olarak degerlendirilmigtir. Bu sebeple 981106 rumuzlu proje
oy c¢oklugu ile 2. turda elenmistir.

342675 rumuzlu proje; analitik sureclerin tasarima basarili sekilde yansimasi, kentsel
Olcekte sundugu kamulastirma ve yesil koridor ¢ézumleriyle Ust dizey mekan yaratma
potansiyeli basarili bulunmustur. Bu sebeple 342675 rumuzlu projeye oy birligi ile
Uygulanmamis Proje Odiilii veriimesine karar verilmistir.

951738 rumuzlu proje; taskin yonetimi igin olusturdugu guclu kentsel omurga ve
akarsuyu dogal yapisina birakan ekolojik, suya duyarli ¢ozumlemeleri disiplinlerarasi
acidan oldukga 6zgun bulunmustur. Bu sebeple 951738 rumuzlu projeye oy birligi ile
Uygulanmamis Proje Tesvik Odiilii verilmesine karar verilmistir.

UYGULANMIS PROJE ODULLERI (1. TUR)

010123 rumuzlu projede; butuncul bir tasarim dili kurulamadigi ve surduarulebilir kullanim
acisindan yarisma sartnamesine uygun vyeterli O6neriler getiriimedigi icin zayif
bulunmustur. Bu sebeple 010123 rumuzlu proje oy birligi ile elenmistir.

019230 rumuzlu projede; mekan kurgusu ve surekliligi olumlu gorulse de yaya guvenligi,
kiyi  kullanimi  ve c¢evresel sdrddrulebilirlik  konularinda  eksiklikleri  oldugu
degerlendirilmistir. Bu sebeple 019230 rumuzlu proje oy birligi ile elenmistir.



021014 rumuzlu projede; dar ve sikisik bir alanda Uretilen mekansal kurgu basarili
bulunsa da raporda vadedilen "gocuklarin vyaraticiigini destekleyen" temalarin
uygulamaya ve paftalara yansimamasi elestirilmigtir. Bu sebeple 021014 rumuzlu proje
oy c¢oklugu ile elenmistir.

126023 rumuzlu projede; yumusak zemin kullaniminin ¢ok az olmasi ve yesil alan
surekliligindeki kopukluklar mekan kalitesini digurerek projenin yetersiz kalmasina sebep
olmustur. Bu sebeple 126023 rumuzlu proje oy birligi ile elenmigtir.

180784 rumuzlu projede; Saragoglu Mahallesi'nin tarihi ve geleneksel kimliginden kopuk,
alani soylulastirarak c¢evreden yalitan ve yesil aksi yok sayan bir tasarim olmasi
sebebiyle elestiriimigtir. Bu sebeple 180784 rumuzlu proje oy birligi ile elenmistir.

458216 rumuzlu projede; uygulama fotograflarinin gergeklikten uzak, yogun yapay zeka
veya asiri render mudahalesi icerdigi izlenimi projenin inandiricilik ve ingai gergeklik
yonunu zedeledigi degerlendirilmistir. Bu sebeple 458216 rumuzlu proje oy birligi ile
elenmistir.

744834 rumuzlu projede; yaya yollarinin kesintiye ugramasi gibi mekansal devamlilik
sorunlari igerdigi, mevcut yapilyla 6zgun bir peyzaj karakterinin kurulamadigi ifade
edilmistir. Bu sebeple 744834 rumuzlu proje oy birligi ile elenmisgtir.

327855 rumuzlu projede; kurakgil peyzaj fikri ve tasarimdaki sadelik arayisi olumlu bir
baslangi¢c noktasi olsa da, bu yaklagimlarin bitki segimlerine ve uygulama detaylarina
tam vyansitilamadigi gorulmustir. Bu sebeple 327855 rumuzlu proje oy birlidi ile
elenmistir.

UYGULANMIS PROJE ODULLERI (2. TUR)

125916 rumuzlu projede; sikisik bir alani gorsel olarak genigletme c¢abasi olumlu
karsilansa da orantisiz buyukltkteki dekoratif objelerin kullanimi uyumsuz bulunmus ve
sartname beklentilerini tam karsilamadigi belirtiimistir. Bu sebeple 125916 rumuzlu proje
oy birligi ile 2. turda elenmistir.

220511 rumuzlu projede; detaylardaki ince dokunuglar ve bitkileri koruma c¢abasi
bedenilmis ancak yapiyla kurdugu iligkinin sinirh kalmasi ve dogaya aykiri zemin
kaplamalari olumsuz bulunmustur. Bu sebeple 220511 rumuzlu proje oy birligi ile 2. turda
elenmisgtir.

327123 rumuzlu projede; mimari yapiyla yerel anlamda bir uyum yakalansa da projenin
daha genis kentsel mekanda genel bir butunlik olusturamadidi ifade edilmistir. Bu
sebeple 327123 rumuzlu proje oy birligi ile 2. turda elenmistir.

862506 rumuzlu projede; orman igerisindeki duygusal deneyimi ve "yersizligi" ile basarili
bir sanatsal enstalasyon olarak begenilmis ancak yarismanin genel peyzaj performans
kriterlerine uzak kalmistir. Bu sebeple 862506 rumuzlu proje oy cokluguyla ile 2. turda
elenmisgtir.

UYGULANMIS PROJE ODULLERI (3. TUR)

132781 rumuzlu projede; atil bir gokuntu alaninin canlandiriimasi ve otoparkin mekanda
ustaca gizlenmesi O6vulmuis; ancak peyzajdan ziyade mimari ekibin etkisinin baskin
oldugu ve bitki segimlerinin zayif kaldigi belirtiimistir. Bu sebeple 132781 rumuzlu proje
oy c¢okluguyla ile 3. turda elenmistir.



105714 rumuzlu proje; alanin dogal karakterini koruyarak tarihi izleri (atil yapilar vb.)
islevsellestiren, kultirel temayr hem kurguya hem de uygulamaya butuncul sekilde
yansitan basarili bir proje olarak degerlendiriimigtir. Bu sebeple 105714 rumuzlu projeye
oy birligi ile Uygulanmis Proje Tesvik Odiilii verilmesine karar verilmistir.

716392 rumuzlu proje; betondan korten peyzaj objelerine kadar sunulan zemin isciligi ve
mimarinin peyzajla kurdugu estetik, akigkan dil olumlu bulunmustur. Bu sebeple 716392
rumuzlu projeye oy birligi ile Uygulanmig Proje Tesvik Odiilii verimesine karar
verilmigtir.

379253 rumuzlu proje; sadece bolgesel doku yerine egzotik bitki tercih edilmesi kiguk bir
eksiklik olarak degerlendirilse de mevcut agaglarin 6zenle korunmasi, doga ile mimarinin
basarili i¢-dis entegrasyonu olumlu degerlendirilmistir. Bu sebeple 379253 rumuziu
projeye oy birligi ile Uygulanmig Proje Odiilii veriimesine karar verilmigtir.

PROF. DR. MUSTAFA VAR GENG PEYZAJ MiMARI ODULU

Prof. Dr. Mustafa VAR Geng¢ Peyzaj Mimari Odiili'ne uygun basvuru olmamasi
sebebiyle oy birligi ile bu kategoride 6dul verilmemesine karar verilmigtir.

Halim PERCIN
Peyzaj Mimari
(Secici Kurul Bagkant)

Mehmet Cemil AKTAS Banu CICEK KURDOGLU Kibra ERGUL
Peyzaj Mimari Peyzaj Mimari Mimar
Mehmet Zeyat Hakan MUTLU Alper TUFEKCIOGLU
HATTAPOGLU Sehir Plancisi Peyzaj Mimari
Peyzaj Mimari

Bugra BOZKIR Akar SAGLAM
Peyzaj Mimari Mimar




